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Анотація 
Урахування важливості потреби у забезпеченні ефективного функціонування служби безпеки 
підприємства дозволяє розробити відповідний апарат оцінювання соціально-економічної безпеки суб’єкта 
господарювання. Для досягнення цієї мети слід провести аналіз базових наявних підходів. Сучасна наукова 
література висвітлює велику кількість методик, проте їх розбіжність вимагає розробки комплексного 
методу. Стаття є основою для подальшого вдосконаленням наявних та створення нових методів 
оцінювання рівня соціально-економічної безпеки суб’єктів господарювання. Робота присвячена аналізу 
найпоширеніших підходів та способів оцінки рівня соціально-економічної безпеки підприємства. У статті 
досліджено та проаналізовано функціональні складові, методи та способи оцінки соціально-економічної 
безпеки підприємства. Аналіз чинних методик допоміг зробити власні висновки та наголосити на 
недоліках використання різних методів останньої. Досліджено особливості методів оцінки соціально-
економічної безпеки підприємства та охарактеризовано їх недоліки. Виявлені переваги стануть основою 
для формування та реалізації комплексного підходу оцінки соціально-економічної безпеки підприємства з 
урахуванням середовища функціонування, галузі та багатьох інших чинників.  

Ключові слова: способи оцінки; безпека; підприємство; економічна безпека; комплексний метод; оцінка 
безпеки; соціально-економічна безпека.  
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АНАЛИЗ МЕТОДОВ ОПРЕДЕЛЕНИЯ И ОЦЕНКИ СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКОЙ 
БЕЗОПАСНОСТИ ПРЕДПРИЯТИЯ 

Аннотация 
Понимание важности потребности в обеспечении эффективного функционирования службы 
безопасности предприятия позволяет разработать соответствующий аппарат оценки социально-
экономической безопасности субъектов хозяйствования. Для достижения этой цели следует провести 
анализ имеющихся базовых подходов к оценке уровня социально-экономической безопасности 
предприятия. Современная научная литература освещает большое количество методик, однако их 
расхождение требует разработки комплексного метода. Статья является основой для дальнейшего 
совершенствования имеющихся и создания новых методов оценки уровня социально-экономической 
безопасности субъектов хозяйствования. Статья посвящена анализу распространенных подходов и 
способов оценки ее уровня. В статье исследованы и проанализированы функциональные составляющие, 
методы и способы оценки социально-экономической безопасности предприятия. Анализ существующих 
методик помог сделать собственные выводы и подчеркнуть недостатки использования различных 
методов оценки социально-экономической безопасности субъектов хозяйствования. Исследованы 
особенности методов оценки социально-экономической безопасности предприятия и охарактеризованы 
их недостатки. Выявленные преимущества станут основой для формирования и реализации 
комплексного подхода оценки социально-экономической безопасности предприятия с учетом среды 
функционирования, отрасли и многих других факторов.  

© Інна Володимирівна Венглюк, 2014 
 



 

 
248 

Ключевые слова: способы оценки; безопасность; предприятие; экономическая безопасность; 
комплексный метод; оценка безопасности; социально-экономическая безопасность.  

Inna Volodymyrivna VENHLYUK 

PhD Student, 
Department of Marketing, 

National University of Food Technologies 
Volodymyrska str., 68, Kyiv, 01601, Ukraine 

E-mail: innaveng@ukr.net 
Phone: +380442879379 

ANALYSIS OF METHODS FOR DETERMINING AND EVALUATION OF THE SOCIO-
ECONOMIC SECURITY OF COMPANIES 

Abstract 
Understanding of the importance of the need to ensure effective functioning of the company security service allows 
to develop an appropriate device evaluation of socio- economic security of the entity. To achieve this goal a basic 
analysis of existing approaches should be carried out. Modern scientific literature covers a large number of methods, 
but their divergence requires an integrated method. This paper is the basis for further improvement of existing and 
development of new methods for the evaluation of socio-economic security entities. Paper analyzes the most 
common approaches and methods of assessing the level of socio-economic security. The paper investigates and 
analyzes the functional components, techniques and methods to assess the socio-economic security. An analysis of 
existing methods has helped to make the conclusions and emphasize the disadvantages of using different methods of 
the latter. The features of methods for assessing socio-economic security are revealed and their shortcomings are 
described. The revealed advantages will be the basis for the development and implementation of an integrated 
approach to assess social and economic security based on environment performance, industry and many other 
factors. 

Keywords: methods of evaluation; security; company; economic security; complex method; safety assessment; socio- 
economic security.  
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Вступ 

У період розвитку ринкових механізмів та бурхливого розквіту підприємництва, в умовах сучасної 
економіки в Україні досить актуальною задачею для теорії і практики господарювання є розробка і 
використання механізмів забезпечення безпеки розвитку українських підприємств. Протягом останніх 
років більшість вітчизняних підприємств та фінансово-кредитних установ створили у власній структурі 
спеціальні підрозділи для цього. Проте такі підрозділи ще не мають створеної, ефективної та 
функціональної системи забезпечення соціально-економічної безпеки та оцінювання її рівня на 
підприємствах. Це значно знижує ефективність функціонування суб’єктів господарювання, тому існує 
нагальна потреба в наукових дослідженнях як механізмів забезпечення, так і методики оцінювання 
якості корпоративної безпеки економічних та фінансових установ.  

Існують дослідження певних теоретичних та практичних аспектів цієї проблематики, зокрема 
відповідні теми знайшли відображення у працях вітчизняних та зарубіжних науковців [1; 2; 3; 4; 5; 6; 7; 
8]. Однак на сьогодні, на думку більшості фахівців, методологічні засади оцінювання рівня соціально-
економічної безпеки економічних суб’єктів розроблені недостатньо.  

Відсутність стандартної методики оцінювання рівня безпеки суб’єктів підприємницької діяльності 
також можна пояснити складнощами при математичній формалізації більшості аспектів цієї проблеми. 
Наявні методи оцінювання рівня соціально-економічної безпеки підприємств у більшості випадків не 
можуть забезпечити зіставність як оцінок рівня безпеки одного підприємства за різні періоди, так і 
підприємств різних галузей. Також сучасні методи характеризуються відсутністю фіксованих меж для 
інтегрального показника соціально-економічної безпеки, оскільки вони часто є надмірно складними у 
використанні в практичній щоденній діяльності суб’єктів господарювання [9; 10].  

Мета статті та завдання 

Метою статті є проаналізувати базові наявні методичні підходи для оцінювання рівня соціально-
економічної безпеки суб’єктів господарювання з подальшим вдосконаленням наявних та створення 
нових методів оцінювання рівня соціально-економічної безпеки суб’єктів господарювання.  
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Виклад основного матеріалу 

Наразі існує кілька методичних підходів до оцінювання рівня соціально-економічної безпеки 
підприємства. Ці методи відрізняються специфічними методами розрахунків, різними критеріями 
соціально-економічної безпеки, загальним практичним спрямуванням, різними рівнями узагальнення та 
абстракції. Розглянемо найпоширеніші підходи та способи оцінки рівня соціально-економічної безпеки 
суб’єктів господарювання.  

І спосіб – індикаторний [2].  
За цим способом рівень безпеки підприємства визначають завдяки системі індикаторів [11]. Останні 

можуть бути як кількісними, так і якісними величинами, що характеризують певні граничні (критичні) 
значення відповідних функціональних показників. Власне, сама ця методика оцінювання безпеки 
економічних суб’єктів полягає у зрівнянні фактичних індикаторів діяльності підприємств з їх 
індикаторами чи встановленими пороговими значеннями.  

Оцінка безпеки функціонування економічних суб’єктів на базі такого підходу передбачає 
встановлення групи індикаторів, що можуть охарактеризувати головні напрями діяльності 
підприємства. Найчастіше встановлюють наступні групи індикаторів [12]: 

– індикатори характеристики виробництва:  
1) обсяги виробництва та їх динаміка,  
2) ступінь завантаження виробничих потужностей,  
3) частка НДДКР у спільному обсязі робіт,  
4) коефіцієнт вибуття та коефіцієнт оновлення виробничих фондів,  
5) технічний ресурс обладнання та устаткування,  
6) частки активів та пасивів у основних фондах та інше; 

– фінансові індикатори:  
1) фактичний та бажаний обсяги інвестицій,  
2) коефіцієнт ліквідності,  
3) коефіцієнт фінансової стійкості,  
4) коефіцієнт оборотності активів,  
5) рівень рентабельності виробництва,  
6) рівень рентабельності капіталу,  
7) структура активів та пасивів підприємства,  
8) обсяг прибутків та інше; 

– соціальні індикатори:  
1) вікова структура персоналу,  
2) кваліфікаційна структура персоналу,  
3) професійна структура персоналу,  
4) коефіцієнт плинності кадрів, 
5) коефіцієнт заміщення кадрів, 
6)  рівень заборгованості заробітної плати,  
7) рівень оплати праці,  
8) втрати робочого часу і так далі.  
На базі порівняння фактичних показників роботи підприємства з критичними значеннями – 

індикаторами, робиться висновок про рівень соціально-економічної безпеки суб’єкта господарювання. 
Водночас, достовірна “оцінка рівня соціально-економічної безпеки підприємства на основі 
індикаторного підходу передбачає визначення з високим ступенем точності бази порівняння – 
індикаторів. Саме рівень точності індикатора і є проблемою, яка полягає в тому, що на сьогоднішній 
момент часу відсутня методична база визначення індикаторів, що враховували б особливості діяльності 
підприємства, обумовлені, зокрема, його галузевою належністю, формою власності, структурою капіталу, 
існуючим організаційно-технічним рівнем. А якщо ще додати необхідність постійного уточнення 
величини індикатора внаслідок постійної зміни зовнішнього середовища та внутрішніх параметрів, то 
складність проблеми значно збільшується, оскільки індикатори – показники взаємопов’язані та 
взаємообумовлені” [2, с. 134 ]. Це викликає певні труднощі об’єктивного оцінювання безпеки 
підприємства і тому звужує область використання на практиці цього способу оцінювання.  

Найбільший рівень використання у індикаторного способу - на макрорівні. Звідси спосіб 
апроксимували на мікрорівень, але для оцінювання рівня соціально-економічної безпеки економічних 
суб’єктів він не набув широкого використання.  

ІІ спосіб, умовно названий економіко-математичним.  
Деякі автори [3; 13] пропонують методику визначення безпеки функціонування економічних 

суб’єктів на базі розрахунку сукупного індексу соціально-економічної безпеки підприємства.  
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Науковці припустили, що вплив усіх внутрішніх і зовнішніх факторів на економічну безпеку 
підприємства проявляється у зміні показників, що характеризують його діяльність. Тобто, економічна 
безпека підприємства Рек. б. постає як функція від багатьох змінних: 

 

),(...)()()( 2211.. nniбек xfbxfbxfbXFP      (1) 

 
де x1, x2,…, xn – базові показники діяльності підприємства; 

f(x1), f(x2),…, f(xn) – функції залежності соціально-економічної безпеки від заданих показників діяльності 
підприємства; 
b1, b2,…, bn – питома вага пріоритетності кожного показника для соціально-економічної безпеки (Σ bі = 1); 
n – кількість показників.  

Таким чином, щоб отримати функцію соціально-економічної безпеки підприємства, нам пропонують 
спершу розглянути залежність безпеки від одного показника f(xі) за усіх інших рівних умов. Значення 
показника соціально-економічної безпеки підприємства повинне бути розташованим у декартовій 
системі координат: на осі абсцис лежить значення аргументу, на осі ординат лежить значення функції. 
Над абсцисою Х розташовано ділянку соціально-економічної безпеки з межовими значеннями, максимум 
її рівня становить 1. У реальності не може існувати абсолютної захищеності (або абсолютної 
незахищеності), тому економічна безпека як функція ніколи не досягатиме максимального чи 
мінімального значення, постійно наближаючись до максимуму.  

Графік функції перетинає абсцису кричній точці хкр. Це граничне значення між площинами 
економічної небезпеки і безпеки і в цій точці значення соціально-економічної безпеки дорівнює 0.  

Функція може зростати або спадати, що залежить від типу показників.  
Зазвичай при такому способі виділяють наступні типи економічних показників:  

– показники “мінімум”,  
– показники “максимум”,  
– показники “інтервал”.  

Для показників “мінімум” критичне значення досягається при високому рівні соціально-економічної 
безпеки, тобто х>хкр і Рек. б>0, прикладом такого показника є продуктивність праці. Для показників 
“максимум” усе навпаки, тобто коли х>хкр і Рек. б<0, прикладом можна навести коефіцієнт зношеності 
основних виробничих фондів. Для показників типу “інтервал” функція соціально-економічної безпеки 
може стати додатною тільки за значень аргументу, що належать межам певного інтервалу, прикладом 
такого показника може бути частка фонду оплати праці у структурі витрат підприємства.  

У проміжку між критичними значеннями аргументів хкр1 та хкр2 значення функції залишиться сталим і 
найбільшим, а також належатиме інтервалу (1 – α), де α - нескінченно мала величина.  

Крива функції першого типу зростатиме до значення (1 – α) в точці х=хmax. Ця точка відповідатиме 
максимальному реальному значенню показника, тому є ідеальною для соціально-економічної безпеки. 
Надалі крива буде асимптотично наближатися до 1.  

Крива функції другого типу спадає до значень (–1 + α) у точці х=хmax. Це відповідає максимальному 
реальному значенню найгіршого показника для соціально-економічної безпеки. Далі крива буде 
асимптотично наближатися до –1.  

Ідентично поводить себе функція відносно зміни показника третього типу.  
За базу функції залежності ступеня соціально-економічної безпеки від показників "мінімуму" 

запропоновано взяти функцію індикаторного закону розподілу неперервної випадкової величини: 
 

 F(x)=1 – e-λ  .      (2) 
 

Графік такої функції матиме вигляд кривої, асимптотично наближеної до 1. Можна виконати 
відповідні перетворення формули (2), щоб перенести початок графіка функції до точки хкр і описати ліву 
частину графіка функції, що залежна від показників "мінімуму". У результаті отримаємо: 

 

 
( )

1 ( ) 1 крx x
F x e

 
    ,     (3) 

 
( )

2 ( ) 1 крx x
F x e

 
  ,     (4) 

де F1(x) - функція, що виражає залежність соціально-економічної безпеки від показників діяльності 
підприємства в інтервалі від 0 до хкр;  

F2(x) - функція, що виражає залежність соціально-економічної безпеки від показників діяльності 
підприємства зі значеннями більше хкр.  
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Рис. 1. Графік функції залежності соціально-економічної безпеки підприємства [14] 
 

Значення λ1 і λ2 можна визначити шляхом логарифмування лівої та правої частин кривої в точках (0; -
1 + α ) і (хmах; 1- α): 

1 ln / крx  ,      (5) 

2 maxln /( )крx x   .     (6) 

 
Звернувши увагу на критичні та максимальні значення кожного показника і величину α, можна 

вивести функції залежності соціально-економічної безпеки підприємства від кожного суттєвого 
показника його функціонування, що будуть належати типу "мінімум", "максимум" або "інтервал". Питома 
вага значущості таких показників соціально-економічної безпеки підприємства може бути визначена 
пропорційно через середні значення відсотків зростання функції f(xi) (лівої та правої частин) при 
прирості аргументу хі на 1%.  

Вчені пропонують наступні принципи відбору суттєвих показників діяльності підприємства [15]:  
– показники повинні бути надійними; 
– показники повинні бути зіставними для різних періодів;  
– показники повинні бути узагальнюючими або синтетичними для груп показників;  
– показники повинні бути відносно незалежними від інших, щоб забезпечити адекватність 

розробленої залежності.  
Також слід перевірити такі показники на мультиколінеарність і відкинути ті, що мають високий 

рівень кореляції з іншими показниками (коефіцієнти кореляції котрих перевищують 0,80-0,85). З двох 
факторів, що мають між собою високий рівень кореляції, потрібно відкинути менш важливий для 
соціально-економічної безпеки підприємства.  

Попри доволі чітку формалізацію проблеми оцінювання соціально-економічної безпеки суб’єктів 
господарювання, існування визначених меж коливання показників, можливість зіставлення оцінок 
різних періодів, при такому підході існують окремі недоліки, наприклад відсутність фіксованого 
переліку показників для оптимальної характеристики соціально-економічної безпеки суб’єктів 
господарювання. З іншого боку, навіть для підприємств різних галузей промисловості такий набір 
показників буде відрізнятися. Крім того, складність таких розрахунків є стримуючим фактором для 
широкого застосування цього підходу в практиці господарювання.  

ІІІ спосіб – ресурсно-функціональний.  
Розробники ресурсно-функціонального способу [4, с. 143; 5, с. 469] запропонували вираховувати 

економічну безпеку на базі оцінювання ступеня використання ресурсів підприємства по кожній 
функціональній складовій. У якості ресурсів підприємства використовують фактори виробництва, 
зокрема - це ресурси капіталу - акціонерний капітал, фінансові ресурси підприємства, робоча сила, 
інформація та технологічні розробки, устаткування та обладнання, інтелектуальна власність - право на 
використання патентів та ліцензій. Варто зазначити, що роль інформаційних ресурсів та інтелектуальної 
власності в процесі вичерпання ресурсів і при збільшенні вартості нематеріальних активів стрімко 
зростає.  

Оцінювання соціально-економічної безпеки підприємства за функціональними компонентами на базі 

Xmax Xi 
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статистичних методів аналізу може бути сильно ускладненою через проблеми математичної 
формалізації більшості показників, причому деякі з показників не підлягають математичній 
формалізації взагалі. Російські вчені [4, с. 143-146] пропонують визначати економічну безпеку 
підприємства на базі вирахування сукупного критерію соціально-економічної безпеки підприємства, 
який створено на базі оцінок кваліфікованих експертів для окремих функціональних неформалізованих 
факторів соціально-економічної безпеки підприємства. Частки функціональних критеріїв за кожною 
складовою розраховують на базі оцінювання збитків й ефективності заходів їх усунення або запобігання.  

Також пропонують наступну функцію сукупного індексу соціально-економічної безпеки 
підприємства: 

 
1

n

i i

i
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

 ,       (7) 

де ki – значення часток критеріїв соціально-економічної безпеки підприємства; 
di – питома вага важливості функціональних складників соціально-економічної безпеки, причому 
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n – кількість функціональних складників соціально-економічної безпеки підприємства.  
Частки функціональних критеріїв соціально-економічної безпеки за цією методикою запропоновано 

розрахувати через відношення сукупного потенційного збитку, але якому вдалося запобігти, за певною 
функціональною складовою до витрат на здійснення заходів з нейтралізації негативних впливів і 
сукупної заподіяної шкоди відносно цієї складової. Таким чином, частку функціонального критерію 
соціально-економічної безпеки можна вирахувати за наступною формулою: 
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відв

заг
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
,       (8) 

 
де Швідв. – розмір потенційної шкоди за однією функціональною складовою, грн; 
В – витрати на здійснення заходів для запобігання шкоді за певною складовою соціально-економічної 

безпеки, грн; 
Ш зап. – заподіяний збиток для певної функціональної складової, грн.  
На думку цих же науковців, вірогідна оцінка сукупної потенційно заподіяної шкоди, але якій 

запобігли, є надзвичайно складним завданням. З іншого боку, саме така методика дає поєднання усіх 
різноманітних аспектів соціально-економічної безпеки підприємства на базі однорідності критеріїв 
оцінювання шкоди, тому така методика стає найбільш адекватною для розрахунку ефекту, отриманого 
від заходів забезпечення безпеки для функціональних частин підприємства.  

Питому вагу часток функціональних критеріїв для соціально-економічної безпеки (dі) розраховують 
на базі оцінювання шкоди для окремих функціональних показників соціально-економічної безпеки. 
Важливість останніх можна визначити на базі аналізу питомої частки збитків певної функціональної 
складової відносно загальних збитків, що є результатами негативних впливів на діяльність 
підприємства.  

Російські вчені на базі практичного досвіду з аналізу соціально-економічної безпеки на 
підприємствах виробничих та невиробничих галузей економіки Російської Федерації запропонували 
наступні приблизні співвідношення питомої частки функціональних складових соціально-економічної 
безпеки (таблиця 1).  

Загалом наведені варіанти розподілу питомої ваги цінності окремих функціональних складових для 
соціально-економічної безпеки мають підлягати критичному переосмисленню і корекції для 
практичного визначення критеріїв соціально-економічної безпеки з огляду на специфіку конкретного 
підприємства. Принциповою умовою є збереження сталості розподілу питомої ваги функціональних 
складових для оцінок соціально-економічної безпеки одного підприємства для різних періодів.  

Аналіз узагальненого значення соціально-економічної безпеки підприємства проводять на базі 
порівняння значення сукупного критерію соціально-економічної безпеки з ранніми значеннями цього ж 
критерію і, за можливості, з аналогічними значеннями критерію для схожих підприємств певної галузі. 
Також можна порівняти поточні і давні оцінювання певних функціональних критеріїв соціально-
економічної безпеки для виявлення наслідків зміни функціональних складових соціально-економічної 
безпеки на значення загального критерію соціально-економічної безпеки [16].  

Наразі ресурсно-функціональний спосіб можна вважати загальновизнаним та широковживаним. 
Проте цей метод має суттєві недоліки. Приміром, ресурсно-функціональний метод оцінювання рівня 
соціально-економічної безпеки є надто наближеним і не має чіткого кількісного виразу, тобто прямує до 
максимуму. Спроби залучити до аналізу усі функціональні напрями діяльності компанії призводили до 
нівелювання визначення соціально-економічної безпеки за рахунок ототожнення аналізу з загальною 
оцінкою ефективності використання ресурсів підприємства.  
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Крім того, рівень соціально-економічної безпеки за умови використання ресурсно-функціонального 
методу оцінюють на базі висновків кваліфікованих експертів, тому розробники методу визнали, що 
таким чином неможливо уникнути суб’єктивності в оцінках експертів, що проводять аналіз рівня 
соціально-економічної безпеки підприємства. Суб’єктивізм може проявлятися і в оцінюванні збитків для 
функціональних критеріїв, і при розподілі питомої ваги функціональних складових для розрахунків 
сукупного індексу соціально-економічної безпеки.  

 
 

Таблиця 1. Питома частка важливості функціональних складових для соціально-економічної 
безпеки підприємства* 
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Промисловість 0,2 0,2 0,2 0,1 0,15 0,1 0,05 1 
Сільське 
господарство 

0,2 0,1 0,3 0,1 0,05 0,2 0,05 1 

Торгівля 0,3 0,1 0,15 0,1 0,2 0,05 0,1 1 
Фінансова сфера 0,2 0,2 0,1 0,15 0,2 0,05 0,1 1 

*За даними [5] 
 
ІV спосіб, прибутково-інвестиційний.  
Представники цього способу і його безпосередній розробник [1] підходять до оцінки критеріїв 

соціально-економічної безпеки через розуміння сутності соціально-економічної безпеки. Розглядаючи 
економічну безпеку як спосіб узгодження інтересів підприємства та суб’єктів зовнішнього середовища, а 
інтереси - як взаємодії, в результаті яких підприємство отримує зиск, вчені запропонували вважати 
прибуток підприємства критерієм соціально-економічної безпеки.  

Для оцінювання соціально-економічної безпеки авторами запропоновано порівняти обсяги 
інвестицій з реінвестованого прибутку та обсяги інвестицій, що необхідно витратити для задовільного 
рівня соціально-економічної безпеки. Такий спосіб вибору критерію для визначення соціально-
економічної безпеки ґрунтується на значенні розширеного відтворення виробничих фондів при 
реалізації інтересів підприємства та їх узгодження з суб’єктами зовнішнього середовища.  

На думку вчених [2, с. 165-167], підприємство перебуває в економічній безпеці за умови, якщо його 
господарська діяльність є прибутковою, відповідно, джерелом створення соціально-економічної безпеки 
є прибуток, який підприємство отримало в результаті взаємодії з суб’єктами зовнішнього середовища. 
Що вищим буде рівень узгодження інтересів, то більше прибутків отримує підприємство. Визначення 
індексу соціально-економічної безпеки пропонується проводити через порівняння обсягів брутто-
інвестицій підприємства та обсягів ресурсів, необхідних для підтримки задовільного рівня соціально-
економічної безпеки.  

Існує наступна методика розрахунку індексу оцінювання рівня соціально-економічної безпеки: 
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де tБІ - брутто-інвестиції в t-ому році, грн; 

. .

t

Е БІ  - інвестиції в t-ому році на підтримку соціально-економічної безпеки, грн.  

Завдяки такому методу оцінювання рівня соціально-економічної безпеки можна здійснити як для 
поточного, так і для прогнозного періодів.  

До брутто-інвестицій входить не лише реінвестований прибуток (Прр
пот) і амортизаційні 

відрахування (Ампот), але й реінвестиції минулих років (Рнмин), і реінвестований прибуток у вигляді 
банківських кредитів (Кр). Формалізована структура брутто-інвестицій (БІt) має наступний вигляд: 

 

tАмКСtКрминРнпот
рПрtБІ  )100/1( ,    (10) 
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де КС – довгострокова кредитна ставка банку, %; 
Крt - обсяг банківського кредиту, виданого у t-ому році, грн; 

 Амt - різниця нарахованої та фактичної величини амортизаційних відрахувань, грн.  
Якщо підходити до визначення структури брутто-інвестицій з позиції формальної логіки, то їх 

величина за формулою (10) має бути зменшена на різницю нарахованого і фактичного обсягів 

амортизаційних відрахувань Ам. Це де-факто дозволить врахувати вплив інфляції на засоби, що 
необхідні для простого відтворення капіталу.  

Оцінка соціально-економічної безпеки підприємства повинна передбачати не тільки розрахунок 
кількісного індексу за формулою (9), але і якісну інтерпретацію. Кількісну характеристику кожного типу 
соціально-економічної безпеки підприємства та якісна характеристика з огляду на дотримання інтересів 
підприємства наведено в таблиці. 2.  

 
Таблиця 2. Характеристика соціально-економічної безпеки підприємства* 

 

Рівень 
соціально-
економічної 
безпеки 

Індекс рівня 
соціально-
економічної 
безпеки Ре. б.  

Характеристика 
стану підприємства 

Підтримуючий До 0,05 Нестійкість функції соціально-економічної безпеки, оскільки при 
незначному значенні прибутку підприємство може її втратити.  

Мінімальний 0,06-0,10 Підприємство знаходиться в економічній безпеці і здатне її 
підтримувати 1-2 роки.  

Дуже низький 0,11-0,19 Обсяг інвестицій для підтримки соціально-економічної безпеки 
підприємства дозволяє зберігати свої позиції в поточному періоді, 
але ставить їх під загрозу в короткостроковому періоді.  

Низький 0,2-0,29 
 

Обсяг інвестицій для підтримання умов, що гарантують економічну 
безпеку, дозволяє зберігати ринкову позицію в поточному періоді та 
найближчій перспективі.  

Середній 0,3-0,49 Обсяг інвестицій для підтримання умов, що гарантують економічну 
безпеку, дозволяє зберігати ринкові позиції як в поточному періоді, 
так і в середньостроковій перспективі, а також створити базу для 
створення конкурентних переваг підприємства.  

Високий 0,5-0,7 Обсяг інвестицій для підтримання умов, що гарантують економічну 
безпеку, дозволяє зберігати стратегічні позиції підприємства на 
ринку та створити суттєві конкурентні переваги.  

Дуже високий >0,7 Обсяг інвестицій для підтримання умов, що гарантують економічну 
безпеку, дозволяє зберігати суттєві конкурентні переваги 
стратегічного характеру і бути лідером ринку.  

*За даними [2, с. 171] 
 
На наш погляд, обсяги прибутків та інвестицій підприємства не можуть повною мірою 

характеризувати безпеку суб’єктів господарювання.  
Також складно погодитися з наведеною інтерпретацією рівнів соціально-економічної безпеки 

підприємства. Приміром, мінімальний рівень охарактеризовано як стан, при якому “підприємство 
знаходиться в економічній безпеці і здатне в найближчі періоди її підтримувати”, що, судячи з 
наведеного визначення, має бути досить високим рівнем безпеки. До того ж, методика передбачає 
апробацію на практиці – у сфері прибуткових підприємств, хоча майже половина вітчизняних 
підприємств згідно з офіційною статистикою є збитковими.  

Висновки та перспективи подальших розвідок 

Оцінка безпеки функціонування підприємства повинна ґрунтуватися на комплексному 
багатофакторному підході, оскільки, оперуючи одним-двома навіть найвагомішими показниками, 
об’єктивно оцінити безпеку функціонування суб’єкта господарювання, на наш погляд, неможливо. Не 
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можна не погодитись з твердженням, що “небезпека як рідина, проникає в кожну маленьку щілину, тому 
неможливо її ігнорувати на підставі загальних оцінок” [17, c. 192].  
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